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ARCHIWUM PRAC
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INSTRUKCJA DLA RECENZENTOW



LOKALIZACJA PRAC DO RECENZJI

Aplikacja znajduje sie pod adresem: https://apd.kpu.krosno.pl.

Praca dyplomowa gotowa do zrecenzowania znajduje sie w sekcji ,Moje zadania” w ,,Moje APD".

Moje prace i zadania

Ta strona zawiera podglad czekajacych na Ciebie zadan, Twoich prac, nadchodzgcych
egzamindw i propozycji tematow prac dyplomowych. Zadania i prace pogrupowane sg w
zaleznosci od Twojej roli i rodzaju czynnosci do wykonania.

Wiecej v

| Moja strona w katalogu |

5 Wpisz recenzje pracy

Promotor
-
Algory‘tmy w Mar kEtinng Inter rlEtDwym

Algorytmy w Marketingu Internetowym
Patryk Patryk
Pokaz wszystkie Pokaz wszystkie

Aby przejs¢ do wypisania recenzji i informacji o pracy, nalezy klikng¢ w tytut pracy.

Moje prace i zadania

Ta strona zawiera podglad czekajacych na Ciebie zadan, Twoich prac, nadchodzacych
egzamindw i propozycji tematéw prac dyplomowych. Zadania i prace pogrupowane sg w
zaleznosci od Twojej roli i rodzaju czynnosci do wykonania.

Wiecej v

| Moja strona w katalogu |

§ Wpisz recenzje pracy

a2 Promotor

Algorytmy w Marketingu Internetowym IAIgorﬁmi w Marketingu Interrletowyml
a

Pokaz wszystkie

Pokaz wszystkie

—



https://apd.kpu.krosno.pl/

ZAPOZNANIE SIE Z RAPORTEM JSA

Aby zapoznac sie z raportem JSA, nalezy przejs¢ do zaktadki ,, Antyplagiat”.

Algorytmy w Marketingu Internetowym
Praca licencjacka

| « wroc do poprzedniej strony |

Status pracy

4 ~, _Promotor i recenzenci
~ Wystawianie recenzji

Informacje o pracy Pliki Antyplagiat Recenzenci Recenzje
o paty N
autor
drinz. Ma}gnrzata- IE
recenzent
dr Agnieszka- E
recenzent

A nastepnie pobrac stosowny raport.

—




Algorytmy w Marketingu Internetowym
Praca licencjacka

| « wroc do poprzedniej strony |

Status pracy
Promotor i recenzenci
@@@@ ~ Wystawianie recenzji @ @

Informacje o pracy Pliki Antyplagiat Recenzenci Recenzje

Jednolity System Antyplagiatowy

) Testowa_praca_dyplomowa.pdf

Wynik zaakceptowany
zlecone 2024-07-18 przez Matgorzata [ zaxtuarizowane 2024.07-18
Raport ogélny [pobierz]
rozmiar: 2189 KB | otrzymano 2024-07-18
Raport szczegélowy [pobierz]
rozmiar: 7,1 MB | oftrzymano 2024-07-18
Wersja pracy: 1

Historia badania

—




NAPISANIE RECENZJI

Aby wystawié recenzje, nalezy przejs¢ do zaktadki Recenzje

Algorytmy w Marketingu Internetowym
Praca licencjacka

| « wroc do poprzedniej strony |

Status pracy

4 o Promotor i recenzenci @@
~ Wystawianie recenzji

Informacje o pracy Pliki Antyplagiat Recenzenci Recenzje
o paty N

autor

drinz. Ma}gnrzata- IE

recenzent

dr Agnieszka- E

recenzent

A nastepnie wybra¢ ikonke przy swoim nazwisku.

Jezeli ikonka nie jest widoczna, moze to byc¢ problem z nieaktualng wersja przegladarki. Zaleca sie ja
zaktualizowac¢ juz skorzystac z inne;j.

—




Algorytmy w Marketingu Internetowym
Praca licencjacka

| « wroc do poprzedniej strony |

Status pracy

4 ~  Promotor i recenzenci
~ Wystawianie recenzji

Informacje o pracy Pliki Antyplagiat Recenzenci Recenzje
5 par N
autor

drinz. Ma}gnrzata- E

recenzent

dr Agnieszka- E

recenzent

—




Po przejsciu na strone pojawi sie kwestionariusz recenzji z mozliwoscig jego edycji.

Szkic recenzji
Algorytmy w Marketingu Internetowym

4« wrdc do pracy

Tytul pracy: Algorytmy w Marketingu Internetowym
Autor pracy: Patryk _
Algorytmy

Marketing internetowy
Personalizacja tresci
Stowa kluczowe:  Targetowanie reklam
Uczenie maszynowe
Sztuczna inteligencja
Analiza danych

Zestaw pytari: [REC] Fermularz oceny punktowej promotora pracy

dyplomowej
Recenzent: Agnieszka _
Wersja pracy: 1

Wynik recenzji: =

Pliki zwigzane z recenzowanq wersjq pracy

&y Testowa_praca_dyplomowa.pdf | (brak opisu)
rodzaj: Praca | rozmiar: 480,8 KB | jezyk: polski [PL] | dodany 2024-07-18 08:32 przez Patryk _

Wersja pracy. 1
Tres¢ recenzji

Recenzja nie jest jeszcze gotowa do zatwierdzenia
Nie udzielono odpowiedzi na pytania o numerach: 1,2, 3,4, 5,6,7,8,9,10,11
Nie wybrano oceny

0
ZAWARTOSE MERYTORYCZNA (0-30 PKT)
1. Zgodnos$é tresci pracy z jej tytulem (0-2 pkt)
brak odpowiedzi
2. Czy zalozone cele pracy zostaly osiagnigte? (0-2 pkt)

brak odpowiedzi

3 Przeglad literatury §¢ ia li Y, §¢ cytowan, i ia na li ¢) (0-4
pkt)
brak odpowiedzi
4 badari lub k i ia proj (dobér Sci metod bad h lub k
ia i umiejetnosci ich ia) (0-2 pkt)
brak odpowiedzi
5 Propozycje wykorzystania uzyskanych wynikow badar w praktycznych lub propozyci
d (0-6 pkt)
brak odpowiedzi
6. Umiej §¢ sfe 1 ia p ielna analiza p , aspekt praktyczny w pracy) (0-6 pkt)
brak odpowiedzi
7. Dy j ikéw i wnioski (logi §¢ wywodéw, §¢ i krytyczna analiza wynikéw) (0-8 pkt)
brak edpowiedzi
STRONA EDYTORSKA
8. §¢ i ior pracy (0-5 pkt)
brak odpowiedzi
9, letnosé i pop 5¢ rysunkow, tabel, zatacznikéw (0-3 pkt)
brak odpowiedzi
10. Estetyka pracy (0-2 pkt)
brak odpowiedzi
11.  KROTKIE UZASADNIENIE WYSTAWIONEJ OCENY
brak odpowiedzi
Skala ocen dia i 0-19 pkt-2.0 2024 pkt-3.0 2528 pkt - 3.5 (plus dostateczny); 29-32 pkt - 4.0

(dobry); 33-36 pkt - 4.5 (plus dobry); 37-40 pkt - 5.0 (bardzo dobry)
12. Ocena pracy
brak

—




Recenzent moze takze pobrac plik z pracg w celu zapoznania sie z nig, naciskajgc na jej tytut.

Szkic recenzji
Algorytmy w Marketingu Internetowym

& wroc do pracy

Tytut pracy: Algorytmy w Marketingu Internetowym
Autor pracy: Patryk -
Algorytmy

Marketing internetowy
Personalizacja tresci
Stowa kluczowe:  Targetowanie reklam
Uczenie maszynowe
Sztuczna inteligencja
Analiza danych

Zestaw pytar: [REC] Formularz oceny punktowej promaotora pracy

dyplomowej
Recenzent: Agnieszka -
Wersja pracy: 1

Wynik recenzji: =

Pliki zwigzane z recenzowang wersja pracy

& Testowa_praca_dyplomowa.pdf | (brak opisu)

Todza). Praca | roZmiar. 480,68 kB | jezyk. polski [PL] | dodany 2024-07-18 08:32 przez Pa‘tryk-

Wersja pracy: 1

, . " . ., . Edytuj odpowiedzi
Aby rozpoczaé tworzenie recenzji nalezy nacisna¢ przycisk

—




0]

Skopiu... Edytuj od powiedzi

ZAWARTOSG MERYTORYCZNA (0-30 PKT)

Tl

Zgodnosé tresci pracy z jej tytulem (0-2 pkt)

brak odpowiedzi

Przeglad literatury (poprawno$¢ opracowania literatury, poprawnosé cytowan, prawidiowe powotania na literature) (0-4

Metodyka badan lub koncepcja rozwiazania projektowego (dobér wlasciwych metod badawczych lub koncepcji

Propozycje wykorzystania uzyskanych wynikéw badan w zastosowaniach praktycznych lub propozycja rozwiazania

Umiejetnosé sformutowania problemu (samodzielna analiza problemu, aspekt praktyczny w pracy) (0-6 pkt)

Dyskusja wynikéw i wnioski (logiczno$é wywodéw, poprawnosé i krytyczna analiza wynikéw) (0-8 pkt)

2. Czy zalozone cele pracy zostaly osiagnigte? (0-2 pkt)
brak odpowiedzi

3. pkt)
brak odpowiedzi

4 rozwigzania i umiejetnosci ich zastosowania) (0-2 pkt)
brak odpowiedzi

5 prostego problemu wdrozeniowego (0-6 pkt)
brak odpowiedzi

6.
brak odpowiedzi

7.
brak odpowiedzi

STRONA EDYTORSKA

8. Poprawnosé skladniowa, gramatyczna i ortograficzna pracy (0-5 pkt)

10.

11.

12.

brak odpowiedzi

Kompletnosé i poprawnosé rysunkow, tabel, zalacznikow (0-3 pkt)

brak odpowiedzi

Estetyka pracy (0-2 pkt)

brak odpowiedzi

KROTKIE UZASADNIENIE WYSTAWIONEJ OCENY

brak odpowiedzi

Skala ocen dla promotora i recenzenta: 0-19 pkt - 2.0 (niedostateczny); 20-24 pkt - 3.0 (dostateczny); 25-28 pkt - 3.5 (plus dostateczny); 29-32 pkt - 4.0

{dobry); 33-36 pkt - 4.5 (plus dobry); 37-40 pkt - 5.0 (bardzo dobry)
Ocena pracy
brak

Edytuj od powiedzi

—




Po wyborze opcji ,,Edytuj odpowiedzi” uruchomi sie kwestionariusz umozliwiajgcy wybdr opcji z listy
wyboru oraz wprowadzania tekstu.

o
ZAWARTOSC MERYTORYCZNA (0-30 PKT)

1. Zgodnosé tresci pracy z jej tytutem (0-2 pkt)

|- brak odpowiedzi - v|

2. Czy zalozone cele pracy zostaly osiagniete? (0-2 pkt)

|- brak odpowiedzi - v|

3. Przeglad literatury (poprawno$é opracowania literatury, poprawnosé cytowan, prawidlowe powolania na literature) (0-4
pkt)

|- brak odpowiedzi - v

4, Metodyka badan lub koncepcja rozwigzania projektowego (dobdér wlasciwych metod badawczych lub koncepcii
rozwiazania i umiejetnosci ich zastosowania) (0-2 pkt)

|— brak odpowiedzi - w |

5. Propozycje wykorzystania uzyskanych wynikéw badan w zastosowaniach praktycznych lub propozycja rozwiazania
prostego problemu wdrozeniowego (0-6 pkt)

|— brak odpowiedzi - w |

6. Umiejetnosé sformulowania problemu (samodzielna analiza problemu, aspekt praktyczny w pracy) (0-6 pkt)

|— brak odpowiedzi - w |

7. Dyskusja wynikéw i wnioski (logiczno$é wywodéw, poprawnosé i krytyczna analiza wynikéw) (0-8 pkt)

|— brak odpowiedzi - w |

STRONA EDYTORSKA

8. Poprawnosé skladniowa, gramatyczna i ortograficzna pracy (0-5 pkt)

|— brak odpowiedzi - w |

9. Kompletnosé i poprawnosé rysunkow, tabel, zalgcznikow (0-3 pkt)

|— brak odpowiedzi -- W |

10. Estetyka pracy (0-2 pkt)

|— brak odpowiedzi - w |

11. KROTKIE UZASADNIENIE WYSTAWIONEJ OCENY

Limit 2000, wprowadzono 0 znakdéw

4

Skala ocen dla promotora i recenzenta: 0-19 pkt - 2.0 (niedostateczny); 20-24 pkt - 3.0 (dostateczny); 25-28 pkt - 3.5 (plus dostateczny); 29-32 pkt - 4.0
(dobry); 33-36 pkt - 4.5 (plus dobry); 37-40 pkt - 5.0 (bardzo dobry)

12. Ocena pracy

|— wybierz oceng - w |

Wynik recenzji: — (suma punktéw z pytan zamknigtych)

Wynik recenzji: — Oblicz srednig

—




Nalezy uzupetni¢ kwestionariusz podajgc liczbe punktdw z list wyboru oraz podac uzasadnienie.

°
ZAWARTOSC MERYTORYCZNA (0-30 PKT)

1. Zgodnosé tresci pracy z jej tytulem (0-2 pkt)

[2ra ]

2. Czy zalozone cele pracy zostaly osiagniete? (0-2 pkt)

fora ]

3. Przeglad literatury (poprawno$é opracowania literatury, poprawnosé cytowan, prawidlowe powolania na literature) (0-4
pkt)

EE ]

4. Metodyka badarn lub koncepcja rozwiazania projektowego (dobér whasciwych metod badawczych lub koncepcji
rozwigzania i umiejetnosci ich zastosowania) (0-2 pkt)

fora ]

5. Propozycje wykorzystania uzyskanych wynikéw badan w zastosowaniach praktycznych lub propozycja rozwigzania
prostego problemu wdrozeniowego (0-6 pkt)

2 ]

6. Umiejetnosé sformulowania problemu (samodzielna analiza problemu, aspekt praktyczny w pracy) (0-6 pkt)

56 ]

7. Dyskusja wynikow i wnioski (logiczno$é wywodéw, poprawnosé i krytyczna analiza wynikow) (0-8 pkt)

g ]

STRONA EDYTORSKA

8. Poprawno$é skladniowa, gramatyczna i ortograficzna pracy (0-5 pkt)

[414 v|

9. Kompletnosé i poprawnosé rysunkow, tabel, zatacznikéw (0-3 pkt)

Eg ]

10. Estetyka pracy (0-2 pkt)

f2ra ]

11.  KROTKIE UZASADNIENIE WYSTAWIONEJ OCENY

Limit 2000, wprowadzono 835 znakow

przeprowadzit szczegdlowa analize wybranych algorytmdéw. Wyniki badan sa jasno przedstawione i logicznie uzasadnione. A

Struktura pracy jest dobrze zorganizowana | przejrzysta, co utatwia zrozumienie tresci i logiczny ciag argumentacji. Kazdy rozdziat jest wyraznie
oznaczony i spelnia swoja funkcje w komtekscie calogei pracy. Dodatkowo autor postuguje sie poprawnym | precyzyjnym jezykiem naukowym,a
styl pracy jest spéjny i profesjonalny. 4

Skala ocen dla promaotora i recenzenta: 0-19 pkt - 2.0 (niedostateczny); 20-24 pkt - 3.0 (dostateczny); 25-28 pkt - 3.5 (plus dostateczny); 29-32 pkt - 4.0
(dobry); 33-36 pkt - 4.5 (plus dobry); 37-40 pkt - 5.0 (bardzo dobry)

12. Ocena pracy

|-~ wybierz ocene - v

Wynik recenzji: 33 (suma punktéw z pytari zamknietych)

Wynik recenzji: 3,3 ($rednia wazona z pytar zamknigtych) Oblicz srednig

—




Nastepnie na podstawie danych znajdujacych sie w sekcji ,Wynik recenzji” oraz skali ocen dla
promotora i recenzenta, nalezy wystawic¢ ocene pracy, wybierajgc odpowiednig wartosc z listy.

11.  KROTKIE UZASADNIENIE WYSTAWIONEJ OCENY

Limit 2000, wprowadzono 835 znakow
przeprowadzit szczegolowa analize wybranych algorytmow. Wyniki badan s jasno przedstawione i logicznie uzasadnione. ~

Struktura pracy jest dobrze zorganizowana i przejrzysta, co utatwia zrozumienie tregci i logiczny cigg argumentacji. Kazdy rozdzial jest wyraznie
oznaczony i spetnia swoja funkcje w kontekscie catosci pracy. Dodatkowo autor postuguje sie poprawnym | precyzyjnym jezykiem naukowym, a w
styl pracy jest spéjny i profesjonalny. Yy

Skala ocen dla promotora i recenzenta: 0-19 pkt - 2.0 (niedostateczny); 20-24 pkt - 3.0 (dostateczny); 25-28 pkt - 3.5 (plus dostateczny); 29-32 pkt - 4.0
(dobry); 33-36 pkt - 4.5 (plus dobry); 37-40 pkt - 5.0 (bardzo dobry)

12. Ocena pracy

145 ]

Wynik recenzji: 33 (suma punktow z pytari zamknigtych)

Wynik recenzji: 3,3 (rednia wazona z pytari zamknigtych) Oblicz srednig
(D Ostatni zapis odbyt sie o: 20:33 Zapisz i zakoricz edycje

Jezeli chcemy zapisywaé zmiany, ale jeszcze bedziemy edytowac recenzje, nalezy nacisngé przycisk
, a jezeli chcemy zapisac¢ oraz zakonczy¢ proces edycji — nacisngé przycisk

Zapisz i zakoncz edycje
Jezeli chcemy wyczyscié catg recenzje z wybranych punktéw i wpisanej recenzji, nalezy nacisngc

przycisk .

—




(0] Skopiuyj... Ostatni zapis odby! sie o: 20:36

Zapisz i zakonicz edycje

ZAWARTOSC MERYTORYCZNA (0-30 PKT)

1.

Zgodnos¢ tresci pracy z jej tytulem (0-2 pkt)

2 ]

Czy zalozone cele pracy zostaly osiagniete? (0-2 pkt)

212 ]

Przeglad literatury (poprawno&é opracowania literatury, poprawno$é cytowarn, prawidlowe powolania na literature) (0-4
pkt)

EE ]

Metodyka badarni lub koncepcja rozwigzania projektowego (dobér whasciwych metod badawczych lub koncepcji
rozwigzania i umiejetnosci ich zastosowania) (0-2 pkt)

[2m -]

Propozycje wykorzystania uzyskanych wynikéw badar w zastosowaniach praktycznych lub propozycja rozwigzania
prostego problemu wdrozeniowego (0-6 pkt)

212 ]

Umiejetnosé sformulowania problemu (samodzielna analiza problemu, aspekt praktyczny w pracy) (0-6 pkt)

56 -]

Dyskusja wynikéw i wnioski (logiczno$é wywodow, poprawnosé i krytyczna analiza wynikéw) (0-8 pkt)

ED ]

STRONA EDYTORSKA

8.

0]

Poprawnosé skiadniowa, gramatyczna i ortograficzna pracy (0-5 pkt)

fm@ ]

Kompletnosé i poprawnoéé rysunkoéw, tabel, zalacznikéw (0-3 pkt)

EE ]

Estetyka pracy (0-2 pkt)

272 ]

KROTKIE UZASADNIENIE WYSTAWIONEJ OCENY

Limit 2000, wprowadzono 835 znakdow
przeprowadzit szczegdlows analize wybranych algorytmow. Wyniki badan s jasno przedstawione i logicznie uzasadnione. ~

Struktura pracy jest dobrze zorganizowana i przejrzysta, co utatwia zrozumienie tresci i logiczny ciag argumentacji. Kazdy rozdziat jest wyraznie
oznaczony i spelnia swoja funkcie w kontekscie catosci pracy. Dodatkowo autor postuguje sie poprawnym i precyzyjnym jezykiem naukowym,a w
styl pracy jest spdjny i profesjonalny. A

Skala ocen dla promotora | recenzenta: 0-19 pkt - 2.0 (niedostateczny); 20-24 pkt - 3.0 (dostateczny); 25-28 pkt - 3.5 (plus dostateczny); 29-32 pkt - 4.0
(dobry); 33-36 pkt - 4.5 (plus dobry); 37-40 pkt - 5.0 (bardzo dobry)

Ocena pracy

5 ]

Wynik recenzji: 33 (suma punktéw z pytari zamknietych)
Wynik recenzji: 3,3 (érednia wazona z pytari zamknietych) Oblicz rednig
Skopiuyj... IOstatni zapis odbyl sig o: 20:36

—




Po zapisaniu i zamknieciu procesu edycji, recenzja nie jest zatwierdzona, co pozwala na jej edycje.

- . . . . . . . s . Zatwierdz recenzje .
Jezeli uznajemy, ze recenzje mozemy zatwierdzi¢ nalezy nacisna¢ przycisk [

potwierdzié te operacje.

UWAGA!!!
Zatwierdzonej recenzji nie mozna juz edytowac.

—




® Edytuj odpowiedzi ‘ @ Podglad PDF ‘ ZatwierdZ recenzje Wyczysé

ZAWARTOSC MERYTORYCZNA (0-30 PKT)

1.

Zgodnoscé tresci pracy z jej tytulem (0-2 pkt)

21
2. Czy zalozone cele pracy zostaly osiagniete? (0-2 pkt)
202
3 Przeglad literatury (poprawnosé opracowania literatury, poprawnosé cytowan, prawidlowe powotania na literature) (0-4
" pkt)
3@
4 Metodyka badari lub koncepcja rozwiazania projektowego (dobér whasciwych metod badawczych lub koncepcji
" rozwigzania i umiejetnosci ich zastosowania) (0-2 pkt)
2@
5 Propozycje wykorzystania uzyskanych wynikéw badan w zastosowaniach praktycznych lub propozycja rozwiazania
" prostego problemu wdrozeniowego (0-6 pkt)
2[2
6. Umiejetnoéé sformulowania problemu (samodzielna analiza problemu, aspekt praktyczny w pracy) (0-6 pkt)
5[5
7. Dyskusja wynikéw i wnioski (logicznosé wywodéw, poprawnosé i krytyczna analiza wynikéw) (0-8 pkt)
8[8]
STRONA EDYTORSKA
8. Poprawnosé skladniowa, gramatyczna i ortograficzna pracy (0-5 pkt)
414
9. Kompletnosé i poprawnosé rysunkow, tabel, zalacznikow (0-3 pkt)
3@
10. Estetyka pracy (0-2 pkt)
212
11. KROTKIE UZASADNIENIE WYSTAWIONEJ OCENY
Temat pracy jest aktualny i istotny z punktu widzenia wspélczesnych praktyk marketingowych. Autor wykazat sie dobra
znajomoscig problematyki i umiejetnoscia identyfikacji kluczowych zagadnier zwigzanych z zastosowaniem algorytméw w
marketingu internetowym. Praca prezentuje solidne podstawy teoretyczne oraz doglebng analize literatury przedmiotu.
Autor zastosowal odpowiednie metody badawcze i przeprowadzit szczegotowa analize wybranych algorytmaow. Wyniki
badar sg jasno przedstawione i logicznie uzasadnione.
Struktura pracy jest dobrze zorganizowana i przejrzysta, co utatwia zrozumienie tresci i logiczny cigg argumentacji. Kazdy
rozdziat jest wyraZnie oznaczony i spetnia swoja funkcje w kontekscie catosci pracy. Dodatkowo autor postuguje sie
poprawnym i precyzyjnym jezykiem naukowym, a styl pracy jest spdjny i profesjonalny.
Skala ocen dla promotora i recenzenta: 0-19 pkt - 2.0 (niedostateczny); 20-24 pkt - 3.0 (dostateczny); 25-28 pkt - 3.5 (plus dostateczny); 29-32 pkt - 4.0
(dobry); 33-36 pkt - 4.5 (plus dobry); 37-40 pkt - 5.0 (bardzo dobry)
12. Ocena pracy
4,5

—




Po zatwierdzeniu recenzji mozna jg pobrac z systemu i wydrukowac. W tym celu nalezy nacisng¢
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